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Единый государственный экзамен (далее – ЕГЭ) по русскому языку проводится 
в Российской Федерации с 2004 г. С самого начала экзаменационная модель 
разрабатывалась в качестве обязательного внешнего контроля выпускников 11 класса 
российских школ (для проведения государственной итоговой аттестации (далее – ГИА)) 
и одновременно в качестве обязательного вступительного экзамена при поступлении 
в вузы страны.  

За более чем двадцатилетний период претерпевали изменения как содержательное 
наполнение экзамена, так и форматы заданий, их количество и соотношение.  
Но определяющим фактором для любых новшеств становились нормативные правовые 
документы. Как известно, за истекшее время в российской системе общего образования 
фактически сменилось три поколения предъявляемых к выпускникам предметных 
и метапредметных требований и параллельно изменялись учебники, включенные 
в Федеральный перечень.  

Вместе с тем общие подходы к отбору содержания, его структурированию 
и формам предъявления в КИМ на протяжении всех лет оставались практически 
неизменными, что обеспечивало относительную стабильность результатов экзамена,  
их преемственность, создавало благоприятные условия для работы педагогов и укрепляло 
доверие обучающихся и их родителей к принятой системе обучения и контроля  
по русскому языку.   

В настоящее время ключевыми ориентирами для разработчиков КИМ являются: 
– федеральный государственный образовательный стандарт среднего общего 

образования (далее – ФГОС СОО) (на основе приказа Министерства просвещения 
Российской Федерации от 12.08.2022 № 732 «О внесении изменений в федеральный 
государственный образовательный стандарт среднего общего образования, утвержденный 
приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 17.05.2012 
№ 413» и приказа Министерства образования и науки Российской Федерации  
от 17.05.2012 № 413 (с изменениями 2014–2020 гг.)); 

– федеральная образовательная программа среднего общего образования (далее – 
ФОП СОО) (на основе приказа Министерства просвещения Российской Федерации 
от 18.05.2023 № 371 «Об утверждении федеральной образовательной программы среднего 
общего образования» (с изменениями)). 

При этом в актуальном кодификаторе проверяемых требований к результатам 
освоения основной образовательной программы среднего общего образования  
и элементов содержания для проведения ЕГЭ по русскому языку 
(https://fipi.ru/ege/demoversii-specifikacii-kodifikatory) сняты знаки «–», которыми  
в предыдущем учебном году, в силу переходного периода введения ФОП СОО, 
отмечались элементы содержания, не являвшиеся объектом оценивания в заданиях ЕГЭ 
по русскому языку. Таким образом, в 2025 г. в рамках экзамена по русскому языку могли 
быть в полном объеме, без редукций и усечений, проконтролированы все указанные  
в кодификаторе элементы содержания, вынесенные в качестве объекта контроля в таком 
документе, как спецификация контрольных измерительных материалов для проведения  
в 2025 г. единого государственного экзамена по русскому языку.  

Важно подчеркнуть, что в экзаменационной работе по русскому языку отсутствуют 
задания по языковому материалу, изучение которого выходит за пределы школьного 
курса, осваиваемого на базовом уровне. Этот тезис подтверждается не только ключевыми 
позициями ФГОС СОО и ФОП СОО, но и содержанием учебников по русскому языку, 
включенных в Федеральный перечень, а также анализом мнения большинства учителей-
словесников и выпускников. 

Кроме того, указанное положение о ЕГЭ по русскому языку как инструменте 
контроля в объеме школьной программы и на основе современного русского 
литературного языка опирается на существующий на протяжении многих лет раздел 
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кодификатора проверяемых требований к результатам освоения основной 
образовательной программы среднего общего образования и элементов содержания для 
проведения ЕГЭ по русскому языку, в котором представлены основные источники, 
используемые разработчиками КИМ при составлении экзаменационных заданий. 
Подобный перечень играет важнейшую роль в создании единой дидактической базы 
преподавания русского языка в старшей школе, приводит к единообразному пониманию 
ряда лингвистических терминов, служит прочной лексикографической основой 
конструирования большей части заданий КИМ.  

 
Модель КИМ ЕГЭ по русскому языку в 2025 г., так же как и в предшествующий 

период, сохранила основополагающие подходы к содержанию экзамена и его основные 
характеристики. Экзаменационная работа по русскому языку в 2025 г. традиционно 
состояла из двух частей, которые включали в себя 27 заданий. Задания выстроены таким 
образом, чтобы в максимальной мере охватить все разделы школьной программы  
по русскому языку для старшей школы. 

Часть 1 содержала 26 заданий с кратким ответом. Подавляющее большинство этих 
заданий по известным причинам (сдают экзамен в обязательном порядке все выпускники 
11 класса, за исключением тех категорий, для которых предусмотрен государственный 
выпускной экзамен) относится к заданиям базового уровня. И только три задания: 
3 (Функциональная стилистика. Культура речи), 21 (Пунктуационный анализ 
предложения) и 22 (Основные изобразительно-выразительные средства русского языка) – 
представляют собой задания повышенного уровня. Их специфика заключается в том,  
что с их помощью контролируется так называемая лингвистическая компетенция 
обучающихся, для которой характерны серьезное знание лингвистической терминологии, 
способность применить ее при анализе текста или его фрагмента, а также высокая степень 
обобщения и систематизации языковой теории и практики.  

Из 26 заданий 7 заданий (1–3 и 23–26) являются связанными и зависимыми  
от опорного, исходного текста (микро- или макротекста), что обеспечивает соответствие 
измерителя текстоцентрическому принципу, заявленному в современной методике 
преподавания русского языка и отраженному в структурировании учебной программы  
по предмету в начальной, основной и средней школе. 

Часть 2 содержала 1 задание с развернутым ответом (сочинение-рассуждение), 
целью которого было проверить сформированность универсальных для любого человека 
навыков чтения и письма. Максимальный первичный балл за выполнение задания данной 
части от максимального первичного балла за всю работу составил в 2025 г. 44 %, что  
на 2 % больше, чем в 2024 г. Таким образом, сочинение-рассуждение занимает значимое 
место в структуре экзаменационной работы. 

Демонстрационный вариант ЕГЭ по русскому языку 2025 г., хотя  
и сохранил основные характеристики экзаменационной работы по предмету, имел ряд 
особенностей. 

1. Уточнена формулировка задания 5: добавлено как обязательное требование  
при записи ответа соблюдать нормы современного русского литературного языка. 

2. Уточнена формулировка задания 6: добавлено как обязательное требование при 
замене слова подбирать такое, которое было бы близким по значению к употребленному 
неверно слову. 

3. Расширен языковой материал для задания 8: такой вид грамматической ошибки, 
как неправильное употребление падежной формы существительного с предлогом, был 
представлен в новой, обобщенной формулировке: «неправильное употребление падежной 
(предложно-падежной) формы управляемого слова», соответствовавшей требованиям 
ФОП СОО и предполагавшей более широкий охват языковых явлений.  
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4. Единообразно представлены задания 15, 17–20 вне зависимости от количества 
ответов и количества предложений в данном языковом материале. Из формулировки 
пунктуационных заданий 16–20 была исключена преамбула «Расставьте знаки 
препинания»: предполагалось, что данное учебное действие – это внутренний, 
естественный процесс, который не подвергается контролю и осуществляется как само 
собой разумеющееся. 

5. Задание 26 на соответствие по теме изобразительно-выразительных средств 
заменено заданием 22, не предусматривавшим опоры на макротекст (табл. 1). 
Максимальное количество первичных баллов за новое задание составило 2 балла,  
а система оценивания стала аналогична той, что принята при оценивании задания 8.  

Таблица 1 
 

2024 г. 2025 г. 

 

 
Переформатирование задания повышенного уровня сложности, единственного  

в ЕГЭ по русскому языку задания, которое в чистом виде отвечает за реализацию 
эстетической функции русского языка, заложенной во ФГОС СОО и ФОП СОО, 
позволило решить следующие задачи: 

1) обеспечение работы с отобранным языковым материалом без зависимости  
от макротекста; 

2) использование широких возможностей для установления межпредметных связей 
с литературой (активное использование цитат из русской классической поэзии и прозы); 

3) проверка владения выпускниками всеми изобразительно-выразительными 
средствами, включенными в ФОП СОО.  

6. В связи с появлением задания 22 изменена нумерация всех заданий  
по макротексту (смещение на одну позицию), кроме задания 27. 

7. Претерпела изменения формулировка задания 27 части 2 экзаменационной 
работы (табл. 2).  

Таблица 2 
 

2024 г. 2025 г. 
Напишите сочинение по прочитанному тексту. 
Сформулируйте одну из проблем, поставленных 
автором текста. 
Прокомментируйте сформулированную проблему. 
Включите в комментарий пояснения к двум 
примерам-иллюстрациям из прочитанного текста, 
которые важны для понимания проблемы исходного 
текста (избегайте чрезмерного цитирования). 
Проанализируйте указанную смысловую связь между 

Напишите сочинение-рассуждение 
по проблеме, поставленной в исходном тексте: «Почему 
первое впечатление о человеке может быть 
обманчивым?».  
 
Сформулируйте позицию автора (рассказчика) 
по указанной проблеме.  
Прокомментируйте, как в тексте раскрывается эта 
позиция. Включите в комментарий два примера-
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примерами-иллюстрациями. 
Сформулируйте позицию автора (рассказчика).  
Сформулируйте и обоснуйте свое отношение к 
позиции автора (рассказчика) по проблеме исходного 
текста. Включите в обоснование пример-аргумент, 
опирающийся на жизненный, читательский или 
историко-культурный опыт. 
Объем сочинения – не менее 150 слов. 
Работа, написанная без опоры 
на прочитанный текст (не по данному тексту), не 
оценивается. Если сочинение представляет собой 
полностью переписанный или пересказанный 
исходный текст без каких бы то ни было 
комментариев, то такая работа оценивается 0 баллов. 
Сочинение пишите аккуратно и разборчиво. 

иллюстрации из прочитанного текста, важные для 
понимания позиции автора (рассказчика), и поясните их. 
Укажите и поясните смысловую связь между 
приведенными примерами-иллюстрациями. 
Сформулируйте и обоснуйте свое отношение 
к позиции автора (рассказчика) по проблеме исходного 
текста. Включите в обоснование пример-аргумент, 
опираясь на читательский, историко-культурный или 
жизненный опыт. (�G�_ �m�q�b�l�u�\�Z�x�l�k�y �i�j�b�f�_�j�u-
�Z�j�]�m�f�_�g�l�u, �b�k�l�h�q�g�b�d�Z�f�b �d�h�l�h�j�u�o �y�\�e�y�x�l�k�y �d�h�f�b�d�k, 
�Z�g�b�f�_, �f�Z�g�]�Z, �n�Z�g�n�b�d, �]�j�Z�n�b�q�_�k�d�b�c �j�h�f�Z�g, 
�d�h�f�i�v�x�l�_�j�g�Z�y �b�]�j�Z �b �^�j�m�]�b�_ �i�h�^�h�[�g�u�_ �\�b�^�u 
�i�j�_�^�k�l�Z�\�e�_�g�b�y �b�g�n�h�j�f�Z�p�b�b.) 
 
Объем сочинения – не менее 150 слов. 
Работа, написанная без опоры на прочитанный текст (не 
по данному тексту), не оценивается. Если сочинение 
представляет собой полностью переписанный или 
пересказанный исходный текст без каких бы то ни было 
комментариев, такая работа оценивается 0 баллов. 
 
Сочинение пишите аккуратно и разборчиво, соблюдая 
нормы современного русского литературного языка. 

 
Задание 27 представлено в виде формулировки с указанной проблемой, 

требованием дать комментарий авторской позиции по проблеме, требованием при 
обосновании своего отношения к позиции автора приводить пример-аргумент,  
не опираясь на комикс, аниме, мангу, фанфик, графический роман, компьютерную игру  
и др., а также с требованием писать сочинение, соблюдая нормы современного русского 
литературного языка.   

8. В соответствии с измененной формулировкой задания 27 скорректирована 
система оценивания развернутого ответа, в частности осуществлен переход  
с 12-критериальной системы оценивания сочинения-рассуждения на 10-критериальную 
систему. Это, по сути, возвратило нас к традиционно-классической трехкомпонентной 
системе оценивания творческой работы (содержание сочинения, речевое оформление, 
грамотность речи) и одновременно усилило роль так называемых языковых критериев, 
что сделало проверку развернутого ответа более предметно-ориентированной.  

9. Применена политомическая шкала оценивания (2 балла – 1 балл – 0 баллов) при 
обосновании собственного мнения (в новой системе оценивания критерий К3). 
Предполагалось, что обоснование собственного мнения заслужит высшего балла только 
в ситуации, когда это мнение подкреплено убедительным примером-аргументом.  

10. По аналогии с ОГЭ и итоговым собеседованием критерий «Смысловая 
цельность, речевая связность и последовательность изложения» переименован 
в «Логичность речи», а критерий «Соблюдение фактологической точности» – в критерий 
«Фактическая точность речи».  

11. Критерий «Соблюдение этических норм» сохранен, но скорректирован с учетом 
актуальных требований законодательства Российской Федерации. 

12. Увеличен с 69 до 99 слов порог, при котором экзаменационное сочинение 
не проверялось (по всем критериям ставилось 0 баллов). 

13. Первичный балл за развернутый ответ увеличен с 21 балла до 22 баллов. 
Первичный балл за выполнение работы в целом сохранен и составил 50 баллов. 

 
ЕГЭ по русскому языку в 2025 г. проводился во всех субъектах Российской 

Федерации. В основном периоде приняли участие более 655 тыс. человек.  
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Кривая распределения участников основного периода экзамена 2025 г.  
по полученным первичным баллам приведена на рис. 1.  

 

 
�J�b�k�m�g�h�d 1 

 
В целом распределение тестовых и первичных баллов участников экзамена 

свидетельствует о соответствии трудности КИМ уровню подготовки экзаменуемых по 
русскому языку. Кривая распределения в 2025 г. отражает дальнейшее повышение 
дифференцирующих свойств экзаменационной работы, а также объективное качество 
изучения предмета «Русский язык» в школе. 

Результаты ЕГЭ 2025 г. в целом сопоставимы с результатами экзаменов прошлых 
лет. Тем не менее особенностью результатов текущего года по сравнению с результатами 
2024 г. является некоторое снижение среднего тестового балла (с 63,88 в 2024 г. до 60,87 
в 2025 г.). Данная тенденция может объясняться в том числе действием накопительной 
силы изменений, внесенных в экзаменационную модель и имевших целью прежде всего 
повышение объективности экзамена: использование вариативных формулировок заданий, 
расширение языкового материала, множественный выбор ответов в виде цифр; 
корректировка требований к сочинению как в формулировке самого задания, так и в 
критериях оценивания работы (ликвидация возможностей воспользоваться «домашними 
заготовками» при написании сочинения) и проч.  

Экзамен стал более практико-ориентированным: в нем оказались особо 
востребованными практическая и читательская грамотность. В повседневных речевых 
ситуациях (бытовое общение, СМИ и др.) следование нормам современного русского 
литературного языка школьников, к сожалению, не является приоритетным, что не могло 
не отразиться на результатах экзамена.  

На рис. 2 показано распределение по группам баллов участников ЕГЭ 2025 г. с 
различным уровнем подготовки. 
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�J�b�k�m�g�h�d 2 

 
Около 40 % участников ЕГЭ в 2025 г. показали результаты в диапазоне 61–100 

баллов. Преодоление минимальной «вузовской» границы, равной 15 первичным / 36 
тестовым баллам, в 2025 г. составило проблему примерно для 3,4 % сдающих экзамен, что 
чуть выше аналогичного показателя прошлого года (в 2024 г. – 2,9 %). Вместе с тем около 
0,6 % выпускников (такой результат полностью сопоставим с результатами прошлого 
года) не сумели преодолеть минимальную «школьную» границу, равную 24 тестовым 
и 10 первичным баллам. Это те школьники, которые не освоили ФГОС СОО.  

 
Перейдем к анализу выполнения конкретных заданий экзаменационной работы. 
Согласно статистике результатов выделим задания с наименьшими процентами 

выполнения (50 % или менее – для заданий базового уровня сложности;  
40 % или менее – для заданий повышенного уровня сложности): 

Š�� задание 3 (Функциональная стилистика. Культура речи) повышенного уровня 
сложности; средний процент выполнения – 31; 

Š�� задание 10 (Употребление �t и �v (в том числе разделительных). Правописание 
приставок. Буквы �u – �b после приставок) базового уровня сложности; средний 
процент выполнения – 47; 

Š�� задание 11 (Правописание суффиксов (кроме суффиксов причастий, 
деепричастий)) базового уровня сложности; средний процент выполнения – 47; 

Š�� задание 12 (Правописание личных окончаний глаголов и суффиксов причастий, 
деепричастий) базового уровня сложности; средний процент выполнения – 41; 

Š�� задание 13 (Правописание �g�_ и �g�b) базового уровня сложности; средний 
процент выполнения – 46; 

Š�� задание 14 (Слитное, дефисное и раздельное написание слов разных частей 
речи) базового уровня сложности; средний процент выполнения – 40; 

Š�� задание 18 (Знаки препинания в предложениях с вводными конструкциями, 
обращениями, междометиями) базового уровня сложности; средний процент 
выполнения – 41; 

Š�� задание 21 (Пунктуационный анализ предложения) повышенного уровня 
сложности; средний процент выполнения – 40; 

Š�� задание 24 (Информативность текста. Виды информации в тексте) базового 
уровня сложности; средний процент выполнения – 44; 

Š�� задание 25 (Логико-смысловые отношения между предложениями в тексте) 
базового уровня сложности; средний процент выполнения – 50; 

Š�� задание 27, критерий К8 (Соблюдение пунктуационных норм) базового уровня 
сложности; средний процент выполнения – 44. 

Группы баллов:  
1 гр. – от 0 до 14 (0-35) 
2 гр. – от 15 до 31 (36-60) 
3 гр. – от 32 до 42 (61-80) 
4 гр. – от 43 до 50 (81-100) 
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По сравнению с 2024 г. в категории заданий с наименьшими процентами 
выполнения в 2025 г. вновь (как и в 2023 г.) оказались задания 18 (Знаки препинания 
в предложениях с вводными конструкциями, обращениями, междометиями) и 25 (Логико-
смысловые отношения между предложениями в тексте), но при этом из данной категории 
исключены задания 4 (Нормы ударения в современном литературном русском языке), 16 
(Знаки препинания в предложениях с однородными членами. Знаки препинания в сложном 
предложении) и 20 (Знаки препинания в сложном предложении с разными видами связи). 
Получается, что само количество заданий, при выполнении которых выпускникам  
не удалось подняться выше 50 %, по сравнению с 2024 г. уменьшилось. Стоит отметить,  
что некоторые из перечисленных выше заданий выполняются экзаменуемыми  
с результатом ниже базового уровня уже не первый год, что свидетельствует о системных 
методических проблемах освоения целого ряда тем школьного курса русского языка. 

Таким образом, слабо усвоенными элементами содержания являются следующие: 
подавляющее большинство ключевых орфографических правил русского языка, ряд 
пунктуационных правил русского языка, текст как речевое произведение. На низкую 
успешность выполнения заданий, связанных с указанными элементами содержания, 
повлияла недостаточная сформированность не только предметных компетенций 
экзаменуемых, но и метапредметных умений. Прежде всего речь идет о слабой 
возможности выпускников осуществить перенос освоенных правил и алгоритмов в новую 
речевую ситуацию. Это касается как орфографии и пунктуации, так и комплексной 
работы с текстом: 

Š�� задание 9 (возникшие в 2025 г. трудности с написанием слова «�i�j�h�k�d..�q�m  
(�g�Z �e�h�r�Z�^�b)»: экзаменуемые не смогли соотнести то исключение, которое 
запомнили («�k�d�Z�q�m»), и предложенное слово); 

Š�� задание 10 (возникшие в 2025 г. трудности с написанием слов «�h�j�]..�_�^�b�g�b�p�Z»  
и «�h�[..�g�^�_�\�_�l�v»: экзаменуемые не знали значения слов, потому что они 
отсутствовали в их лексиконе); 

Š�� задание 13 (возникшие в 2025 г. трудности с написанием слова «(�g�_)�^�Z�j�h�f»: 
экзаменуемые не смогли правильно определить значение слова на основе 
предъявленного контекста); 

Š�� задание 18 (возникшие в 2025 г. трудности с расстановкой знаков препинания 
при вводном слове «�\�i�j�h�q�_�f»: по-видимому, слово редко используется в устной 
речи школьников, не говоря уже о его оформлении на письме); 

Š�� задание 24 (возникшие в 2025 г. трудности с различением причины и следствия: 
экзаменуемые исходили из собственной логики развития событий, а не 
ориентировались на речевую ситуацию, предложенную автором опорного 
текста).   

Особое внимание следует обратить на задания, выполнение которых выявило в 
2025 г. существенную (5 % или более) отрицательную динамику по сравнению с 2024 г.: 

Š�� задание 2 (Лексикология и фразеология как разделы лингвистики. Лексический 
анализ слова) базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент 
выполнения составлял 74, в 2025 г. – 62; 

Š�� задание 3 (Функциональная стилистика. Культура речи) повышенного уровня 
сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 47, в 2025 г. – 31; 

Š�� задание 5 (Основные лексические нормы современного русского литературного 
языка. Паронимы и их употребление); в 2024 г. средний процент выполнения 
составлял 71, в 2025 г. – 64; 

Š�� задание 9 (Правописание гласных и согласных в корне) базового уровня 
сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 67, в 2025 г. – 56; 
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Š�� задание 10 (Употребление �t и �v (в том числе разделительных). Правописание 
приставок. Буквы �u – �b после приставок) базового уровня сложности; в 2024 г. 
средний процент выполнения составлял 52, в 2025 г. – 47; 

Š�� задание 13 (Правописание �g�_ и �g�b) базового уровня сложности; в 2024 г. 
средний процент выполнения составлял 57, в 2025 г. – 46; 

Š�� задание 14 (Слитное, дефисное и раздельное написание слов разных частей 
речи) базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент выполнения 
составлял 47, в 2025 г. – 40; 

Š�� задание 17 (Знаки препинания при обособлении) базового уровня сложности; 
в 2024 г. средний процент выполнения составлял 68, в 2025 г. – 61; 

Š�� задание 18 (Знаки препинания в предложениях с вводными конструкциями, 
обращениями, междометиями) базового уровня сложности; в 2024 г. средний 
процент выполнения составлял 61, в 2025 г. – 41; 

Š�� задание 19 (Знаки препинания в сложном предложении) базового уровня 
сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 74, в 2025 г. – 55; 

Š�� задание 21 (Пунктуационный анализ предложения) повышенного уровня 
сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 47, в 2025 г. – 40; 

Š�� задание 22 (Основные изобразительно-выразительные средства русского языка) 
повышенного уровня сложности; в 2024 г. средний процент выполнения 
составлял 68, в 2025 г. – 53; 

Š�� задание 23 (Информационно-смысловая переработка прочитанного текста) 
базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 
69, в 2025 г. – 64; 

Š�� задание 26 (Логико-смысловые отношения между предложениями в тексте) 
базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 
59, в 2025 г. – 50. 

По сравнению с 2024 г. в категории заданий с существенной отрицательной 
динамикой в 2025 г. оказались задания 5 (Основные лексические нормы современного 
русского литературного языка. Паронимы и их употребление), 9 (Правописание гласных  
и согласных в корне), 10 (Употребление �t и �v (в том числе разделительных). 
Правописание приставок. Буквы �u – �b после приставок), 17 (Знаки препинания при 
обособлении), 18 (Знаки препинания в предложениях с вводными конструкциями, 
обращениями, междометиями), 19 (Знаки препинания в сложном предложении), 21 
(Пунктуационный анализ предложения), 23 (Информационно-смысловая переработка 
прочитанного текста), 26 (Логико-смысловые отношения между предложениями в тексте). 
В то же время в данной категории теперь отсутствуют задания 4 (Нормы ударения  
в современном литературном русском языке), 7 (Основные морфологические нормы 
современного русского литературного языка), 8 (Основные синтаксические нормы 
современного русского литературного языка), 11 (Правописание суффиксов (кроме 
суффиксов причастий, деепричастий)), 12 (Правописание личных окончаний глаголов  
и суффиксов причастий, деепричастий), 24 (Информативность текста. Виды информации  
в тексте), задание 27, критерий К2 (Комментарий к позиции автора (рассказчика)  
по указанной проблеме исходного текста).  

Таким образом, несмотря на «остановку» в 2025 г. отрицательной динамики 
выполнения некоторых заданий, следует отметить снижение показателей выполнения в 
первую очередь заданий 9, 10, 18, 21, 26, которые ранее (в 2023 г.) были в категории 
заданий с отрицательной динамикой, что свидетельствует о не до конца преодоленных 
дефицитах обучающихся в освоении тем, связанных с этими заданиями.   Кроме того, в 
зоне отрицательной динамики оказалось задание 5, для которого в 2025 г. согласно 
обновленной формулировке стала учитываться правильность (прежде всего 
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орфографическая) записи слова в бланке ответов. В особую группу риска вошли, 
в отличие от результатов 2024 г., задания пунктуационного блока.  

Среди успешно выполненных заданий базового уровня сложности (в среднем 
выполнены более чем 75 % участников ЕГЭ) отмечаются следующие: 

Š�� задание 6 (Основные лексические нормы современного русского литературного 
языка. Лексическая сочетаемость. Тавтология. Плеоназм) базового уровня 
сложности; средний процент выполнения – 89; 

Š�� задание 7 (Основные морфологические нормы современного русского 
литературного языка); средний процент выполнения – 77; 

Š�� задание 25 (Лексикология и фразеология как разделы лингвистики. 
Лексический анализ слова); средний процент выполнения – 79; 

Š�� задание 27, критерий К1 (Отражение позиции автора (рассказчика)  
по указанной проблеме исходного текста) базового уровня сложности; средний 
процент выполнения – 99;  

Š�� задание 27, критерий К2 (Комментарий к позиции автора (рассказчика)  
по указанной проблеме исходного текста) базового уровня сложности; средний 
процент выполнения – 77;  

Š�� задание 27, критерий К3 (Собственное отношение экзаменуемого к позиции 
автора (рассказчика) по указанной проблеме исходного текста) базового уровня 
сложности; средний процент выполнения – 84; 

Š�� задание 27, критерий К4 (Фактическая точность речи) базового уровня 
сложности; средний процент выполнения – 91; 

Š�� задание 27, критерий К5 (Логичность речи) базового уровня сложности; 
средний процент выполнения – 79; 

Š�� задание 27, критерий К6 (Соблюдение этических норм) базового уровня 
сложности; средний процент выполнения – 99.  

Как видим, указанные выше позиции связаны в первую очередь 
с содержательными позициями развернутого ответа экзаменуемого, то есть с сочинением-
рассуждением. Подобная ситуация повторяется ежегодно. Вместе с тем в 2025 г. вновь 
(в отличие от 2024 г.) среди успешно выполненных заданий оказались задания 
7 (Основные морфологические нормы современного русского литературного языка), 
25 (Лексикология и фразеология как разделы лингвистики. Лексический анализ слова), 
задание 27, критерий К5 (Логичность речи). 

Среди успешно выполненных заданий повышенного уровня сложности (в среднем 
выполнены более чем 50 % участников ЕГЭ) в 2025 г., как и в 2024 г., отмечается лишь 
одно задание – задание 22 (Основные изобразительно-выразительные средства русского 
языка); средний процент выполнения – 53. 

В 2025 г. наблюдается в целом положительная динамика (+5 % или более) 
результатов ЕГЭ по русскому языку по сравнению с 2024 г. в выполнении следующих 
заданий: 

Š�� задание 4 (Нормы ударения в современном литературном русском языке) 
базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 
53, в 2025 г. – 59; 

Š�� задание 6 (Основные лексические нормы современного русского литературного 
языка. Лексическая сочетаемость. Тавтология. Плеоназм) базового уровня 
сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 81, в 2025 г. – 89; 

Š�� задание 16 (Знаки препинания в предложениях с однородными членами. Знаки 
препинания в сложном предложении) базового уровня сложности; в 2024 г. 
средний процент выполнения составлял 45, в 2025 г. – 56; 
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Š�� задание 20 (Знаки препинания в сложном предложении с разными видами 
связи) базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент выполнения 
составлял 52, в 2025 г. – 59; 

Š�� задание 27, критерий К9 (Соблюдение грамматических норм) базового уровня 
сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 62, в 2025 г. – 68. 

По сравнению с 2024 г. в категории заданий с положительной динамикой 
результатов выполнения в 2025 г. оказались задания 4 (Нормы ударения в современном 
литературном русском языке), 6 (Основные лексические нормы современного русского 
литературного языка. Лексическая сочетаемость. Тавтология. Плеоназм), 16 (Знаки 
препинания в предложениях с однородными членами. Знаки препинания в сложном 
предложении), задание 27, критерий К9 (Соблюдение грамматических норм) базового 
уровня сложности. Одна из причин положительной динамики для заданий с кратким 
ответом, вероятно, заключается в наиболее полном представлении теории и практики 
выполнения отмеченных заданий в Навигаторе самостоятельной подготовки к ЕГЭ по 
русскому языку, размещенном в открытом доступе на официальном сайте ФГБНУ 
«ФИПИ» (https://fipi.ru/navigator-podgotovki/navigator-ege). Основным фактором 
положительной динамики в 2025 г. при оценивании развернутого ответа по критерию К9 
(Соблюдение грамматических норм) можно считать пересмотр критериев оценивания, 
которые стали более дифференцированными: ранее оценивание по данному критерию 
осуществлялось по шкале от 0 до 2 баллов; в текущем году – от 0 до 3 баллов. 

Из категории с положительной динамикой результатов выполнения в 2025 г. 
исключены задания 19 (Знаки препинания в сложном предложении), 21 (Пунктуационный 
анализ предложения), 26 (Логико-смысловые отношения между предложениями в тексте). 
Можно предположить, что положительная динамика в предыдущем учебном году для 
указанных заданий имела отчасти случайный характер, не позволяющий в полной мере 
сделать вывод об устойчивых и прочных учебных навыках экзаменуемых в сфере 
пунктуации и логико-смыслового анализа текста. 

Определенная часть заданий с точки зрения качества их выполнения в 2025 г. 
осталась почти неизменной (колебания от 0 % до 4 % в ту или иную сторону) при 
сравнении с показателями 2024 г.: 

Š�� задание 1 (Логико-смысловые отношения между предложениями в тексте) 
базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 74, 
в 2025 г. – 75; 

Š�� задание 7 (Основные морфологические нормы современного русского 
литературного языка) базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент 
выполнения составлял 75, в 2025 г. – 77; 

Š�� задание 8 (Основные синтаксические нормы современного русского 
литературного языка) базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент 
выполнения составлял 59, в 2025 г. – 57; 

Š�� задание 11 (Правописание суффиксов (кроме суффиксов причастий, 
деепричастий) базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент 
выполнения составлял 50, в 2025 г. – 47; 

Š�� задание 12 (Правописание личных окончаний глаголов и суффиксов причастий, 
деепричастий) базового уровня сложности; в 2024 г. средний процент 
выполнения составлял 40, в 2025 г. – 41; 

Š�� задание 15 (Правописание -�g- и -�g�g- в словах различных частей речи) базового 
уровня сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 60,  
в 2025 г. – 62; 

Š�� задание 24 (Информативность текста. Виды информации в тексте) базового 
уровня сложности; в 2024 г. средний процент выполнения составлял 46,  
в 2025 г. – 44; 
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Š�� задание 25 (Лексикология и фразеология как разделы лингвистики. 
Лексический анализ слова) базового уровня сложности; в 2024 г. средний 
процент выполнения составлял 77, в 2025 г. – 79; 

Š�� задание 27 базового уровня сложности: критерий К1 (Отражение позиции автора 
(рассказчика) по указанной проблеме исходного текста), в 2024 г. средний 
процент выполнения составлял 95, в 2025 г. – 99; критерий К2 (Комментарий  
к позиции автора (рассказчика) по указанной проблеме исходного текста),  
в 2024 г. средний процент выполнения составлял 73, в 2025 г. – 77; критерий  
К3 (Собственное отношение экзаменуемого к позиции автора (рассказчика)  
по указанной проблеме исходного текста), в 2024 г. средний процент выполнения 
составлял 84, в 2025 г. – 84; критерий К12 (Фактическая точность речи),  
в 2024 г. средний процент выполнения составлял 93, в 2025 г. – 91; критерий  
К5 (Логичность речи), в 2024 г. средний процент выполнения составлял 79,  
в 2025 г. – 79; критерий К6 (Соблюдение этических норм), в 2024 г. средний 
процент выполнения составлял 98, в 2025 г. – 99; критерий К7 (Соблюдение 
орфографических норм), в 2024 г. средний процент выполнения составлял 69,  
в 2025 г. – 67; критерий К8 (Соблюдение пунктуационных норм),  
в 2024 г. средний процент выполнения составлял 48, в 2025 г. – 44; критерий  
К10 (Соблюдение речевых норм), в 2024 г. средний процент выполнения 
составлял 64, в 2025 г. – 62.  

Для понимания причин успешности/неуспешности выполнения тех или иных 
заданий необходим более детальный разбор каждого из них, а также групп заданий, 
объединенных одной темой. Это позволит сделать правильные методические выводы  
и дать рекомендации педагогам по совершенствованию преподавания русского языка  
в старшей школе. 

*** 

Задания, связанные с проверкой освоения языковых норм, традиционно 
выполняются российскими школьниками относительно успешно, что в значительной мере 
определяется местом этого раздела в курсе русского языка в старшей школе.  
Не исключением является и задание 4, связанное с областью орфоэпии.    

На рис. 3 представлены результаты выполнения задания 4 ЕГЭ по русскому языку 
участниками экзамена в 2025 г.   

 

  
�J�b�k�m�g�h�d 3 

Результаты выполнения базового задания 4 в 2025 г. выше, чем в 2024 г.  
(ср. средние проценты выполнения задания: 2024 г. – 53; 2025 г. – 59). Фактически 
результаты выполнения этого задания «возвратились» к уровню 2023 г., когда оно стало 
типичным заданием со множественным выбором ответов. Некоторое снижение 
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показателей качества выполнения задания в 2024 г. было успешно преодолено в 2025 г. 
Это демонстрирует не только освоение обучающимися конкретного предметного 
содержания, но и совершенствование ими отдельных метапредметных умений 
регулятивного и познавательного характера, что помогло осуществить выбор 
оптимальных способов действий в направлении запоминания правильного ударения 
в массиве слов, вынесенных на экзамен.    

Более того, как видим на рис. 3, задание имеет очень хорошие дифференцирующие 
показатели, позволяющие четко разделить группы экзаменуемых. Следовательно, те 
школьники, которые на протяжении двух лет обучения качественно и систематически 
работали с «Орфоэпическим списком», размещенным в открытом доступе на 
официальном сайте ФГБНУ «ФИПИ» в Навигаторе самостоятельной подготовки к ЕГЭ по 
русскому языку (https://fipi.ru/navigator-podgotovki/navigator-ege), имели практически 
гарантированный успех при выполнении задания 4 на самом экзамене.   

В связи с этим необходимо на уроках русского языка усилить роль устной речевой 
деятельности. Нельзя живое общение (монологическое и диалогическое) подменять 
исключительно выполнением тестовых орфоэпических заданий, которые по своей 
внутренней природе имеют устную основу, то есть связаны с артикуляцией, 
произнесением слов. Поскольку согласно статическим данным в неверные ответы 
экзаменуемых попадают слова совершенно разных частей речи и с разными 
фонетическими особенностями (глаголы �d�j�h�\�h�l�h�q�b�l�v, �h�[�e�_�]�q�b�l�v, �g�Z�^�_�e�b�l, �d�e�Z�e�Z, 
�d�j�Z�e�Z�k�v; причастие �k�g�y�l�Z; заимствованные имена существительные �l�Z�f�h�`�g�y, �`�Z�e�x�a�b; 
имена существительные с изменяющимся ударением в пределах парадигмы �e�h�d�l�y, 
�e�h�d�l�_�c; имя прилагательное �k�e�b�\�h�\�u�c), причем в равной мере встречается идентификация 
правильного как неправильного и наоборот, следует пересмотреть организацию урочной 
деятельности таким образом, чтобы на каждом уроке русского языка в той или иной мере 
был сделан акцент на современных орфоэпических нормах.      

Кроме соблюдения орфоэпических норм, важным показателем уровня речевой 
культуры человека является соблюдение грамматических и лексических норм. Результаты 
выполнения участниками экзамена в 2025 г. базовых заданий 7, 8, 27 (критерий К9), 
проверяющих уровень освоения грамматических норм, представлены на рис. 4.  

 
 

��
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Задание 7 проверяет знание норм образования форм слов, относящихся к разным 
частям речи. Как и в предыдущие годы, в 2025 г. при обработке результатов выполнения 
задания 7 верификаторами учитывалась не только правильность образования формы 
слова, но и правильность орфографической записи слова экзаменуемым в бланк ответов. 
Несмотря на это, процент выполнения задания 7 в 2025 г. составил 77. Можно сделать 
вывод, что введенные дополнительные условия при записи ответов привели к более 
внимательному отношению экзаменуемых к оформлению бланков.   

К типичной ошибке при выполнении задания 7 можно отнести неспособность ряда 
экзаменуемых определить правильную форму в ортологических комбинациях (первые 
слова в парах являются грамматически правильными) �Z�w�j�h�a�h�e�_�f – �Z�w�j�h�a�h�e�v�x; �l�x�e�_�f – 
�l�x�e�v�x; �i�j�h�n�_�k�k�h�j�Z – �i�j�h�n�_�k�k�h�j�u; �i�y�l�b�k�h�l – �i�y�l�b�k�l�Z; �i�h�e�m�l�h�j�Z�k�l�Z – �i�h�e�m�l�h�j�Z�k�l�Z�o; 
�i�h�^�k�l�j�b�]�e�b (�d�m�k�l�u) – �i�h�k�l�j�b�]�e�b (�d�m�k�l�u). Обращает на себя внимание тот факт, что 
распределение частей речи по возникшим трудностям в 2025 г. было следующим  
(от наиболее трудного к менее трудному): имена существительные, имена числительные, 
глаголы. Обычно самой трудной частью речью бывают имена числительные. Однако,  
по-видимому, в силу расширения языкового материала (использования различных 
падежных форм и форм числа) логично, что в 2025 г. ошибки допущены в основном  
в именах существительных.  

С методической точки зрения учителям русского языка, преподающим в старших 
классах, следует осуществить переход от теоретической стороны освоения 
морфологических норм к продуманной системе упражнений, в которых при условии 
представления ортологических комбинаций основной акцент все-таки будет сделан 
именно на правильной форме слов, которая должна отложиться в памяти и быть 
применена в условиях речевого общения, причем как письменного, так и устного. 
Напомним, что любые грамматические нормы реализуются и в письме, и в устной 
коммуникации.  

Политомическое задание 8, наряду с проверкой освоения экзаменуемыми 
синтаксических норм современного русского литературного языка, призвано проверить 
сформированность не только языковой компетенции (владение базовыми понятиями 
русского синтаксиса), но и ключевых метапредметных результатов обучения. Ввиду того 
что задание представляет собой нелинейный текст (многокомпонентную таблицу), оно 
дает возможность проконтролировать, насколько хорошо выпускники российских школ 
умеют осуществлять поиск и идентификацию информации, графически выделять элементы 
(прежде всего грамматическую основу предложений), делать выводы 
о правильности/неправильности синтаксической конструкции.  

Представленная в табл. 3 информация о результатах выполнения задания 
различными группами экзаменуемых свидетельствует о надежности рассматриваемого 
задания с точки зрения его дифференцирующей способности. Более детальный анализ 




















































































